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Im ¥amen des De utschen Volkes.

In der Strafsache gegen

‘die Lohnbuchhalterin Mbrgarepe' J ahoda inWien III, Erdberger—

ldnde 22/I1I/22, geb. am 9,Dezember 1917 in W:en;
den Dr.med.Wolfdietrich W e i s in Wien I, Jasomirgottstrapfe 2, g&?
7

~am 6.November 1905 in wWien,

den Dr.ing.Ernst H i p p a u f in Wien VI1I, Langegasse 5/7, ged.

am 8,0ktober 1904 in Wien,

die Buroangestellte Liselotte B u s ¢ h aus Wien VI, Schleifmiihl-
gasse II/III/29, geb. am 28.4pril 1918 in Krakau,

Frau Cécilie Hollander geb, Goller in Wien-Klosterneu-
burg, Haseldorfer Gasse 12, geb., am 28,0Dezember 1306 in Deggendiorf
(Bayern), ' : ‘ ' : &
die Witwe Josefine Z i mm e r 1 geb. Staudenheim in Wien I,
Neutorgasse 8/4/11, geb. am 12.4pril 1878 in Lineg,

die Kaffeehauskassiererin Gertrude S c h ol 1l mayer inilien :
IX, Fbrzellangasse 38/8, geb.,am 20.Juli 1904 in Briinn, \
den Schauspieler Friedrich wilhelm Alexander L ehmann in

Wien XIII, Wattmanngasse 30/4, geb.am 1.August 1915 in Wien,
den'Musiklehrer und Komponisten Friedrich Anton Rudolf
Wildgans in#ien XIII, Trautmannsdorfgasse 56, geb, am

5, Juni 1913 in Wien,

wegen Vorbereitung zum Hochverrat -
hat der Volksgerichtshof, 2.Senat, auf Grund der Hauptverhandlung
vom .7, /8. Dezember 1943, an welcher reilgenommen haben

als Richter:
Oberlandesgerichtsrat Dr. Koehler, Vorsiteer,
Kammergefichtsraz Dr, Reimers,
Obergruppenfithrer Seydel,
Oberétudienray Heinlein,
Generalmajor Stutezer,
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als Veritreter 4es Oberreichganwalts:
Erster Staatsanwalt Figge,

Jur Recht erkannt. ' |

I

Die Angeklagten warer an einer geheimen hochverrdterischen Orgaes
nisation, die untepr dem Namen ”5srerre£0hische Freiheitsbewegung® |
den Sturg der nationalsozialistischen Staatsjuhrung und dte Lo~
ceipung der Donau- und Alpengaue erstrebte, als Mittdter, Gehil-~
Jen oder Mitglieder beteiligt, s ' j
Sie werden deshalb unter Berucksachtigung ihrer verschiedfnaz

Taten und Persbnlzchkezt wie- folgt verurteill:

5 2. die Angeklagten Hippaqf, Weis, Z:mmerz und Hbllander wegen )

1 ‘die Angeklagten Jahoda, Busch und Schollmayer wegen Vorberei-
tung zum Hochverrat, 3
Margarete Jahoda xu 2 Jahren 8 Monaten Zuchthaus und dret Jahren
Ehrverlust, : -
Liselotte Busch U 2 Jahren 4 Monaten Zuchthaus und 2 Jainren

: Eﬁruerzust !

Gertruge Schollmayer zu 3 Jahren 6 Monaten Zuchthaus ung 4 Jaky
Ehrverlust, : .

Beihilfe zur Vorbereitung zum Hochverrat

Hippauf zu 2 Jahren Zuchthaus und 2 Jahren Ehrverlust,

ifeig gu 1 Jahr 5 Monaten Zuchthaus und & Jahren Ehrverlusr
Josefine Zimmerl zu 2 Jahren Zuchthaus und.2 Jahren Ehrverlust,
Cdcilie Hollander zu 9 Monaten Gefingnis,

7‘3. die Angeklagten Lehmann und’ $ild9ans weggn Nichtanzeige eines

hochverrdterischen Vorhabens ! i 3
Lehmann zu 2 Jahren Geydngnis, - : ' ' }
Wzldgans zu 1 Jahr und 3 Monaten Gejbngnis.

Bei sdmtlichen Angeklagten mil Ausnahme der Angeklagten Schod

mayer sind die erkannten Freiheitsstrasen durch die Untersuchunguha,L
verbipt. Der Schollmayer werden drei Jahre Hbfz auf thre Strafe ange-
reohnet ! ; -

b & 5

Die in dem Venfahren beschlagnahmten Wajfen werden einge&ogcu
Qie Kosten des Verjahrens werden den 4Angeklagten auferiegt.

Griinde,
82 e



'Jﬂer\dnden»eit verjolgte Theologielehrer Karl Homan Scholgz in
Wien-Klosterneuburg und der inzwischen zu zehn Jahren Zuchthaus verur
teilte Dr. phil.Viktor Heimann in Wien grindeten im Herbst 1938 eine
illegale politische Organisation, die zunidchst unter der Begzeichnung
"Deutsche Freiheitsbewegung"” und nach Ausbruch des Krieges* als
“Ostereichische Freiheitsbewegung” (O0FB.) das Ziel verfolgte, die na-

tionalsozialistische Staatsjflihrung zu stiurzen und unter Losreipung der
Donau- und Alpengaue einen neuen selbstindigen bstereichigchen Staat
auf demokratischer Grundlage zu errichten. Ihre Funktiondre hofjften
auf einen wirtschaftlichen Zusammenbruch des Gropdeutschen Reiches
und nach Ausbruch des Krieges auf einen Sieg de? Feindmdchte, In dem
Chaos, das dann nach threr Lrwartung eintreten sollte, wollten sie auy
den Plan treten und die Macht an sich reifen. Die Mitglieder der Orga.-
nisation wurden in der Regel alsbald naéh ihrer Wérbung in Gegerwart
eznes Zeugen vor einem Kreuz durch einen Aid verpflichtet, der folgeti-
den Wortlaut hatte:

"Ich schwdre meinen heiligsten £id, der alle anderen ﬁzde brichc,

daB ich der Sache 'der Ostereichischen i%echeztsbewegung mit dem
Einsatz aller meiner Krdfte dienen, ithrer Fihrung unbedingten
Gehorsam leisten und ihr Geheimnis Jederzeit und vor Jedermann
wahren.werde, Gott ist.der Zeyge und Richer meines Eides,”

Als Ende 1939 der Burgschauspiéler Hartmann und im Mdre 1940 der
Hechtsanwaltsanwdrtérfﬂro Johann Zimmerl zu der Oréanisation stiepen,
wurde U.a. auch die Durchfiuhrung von Terror= und Sabotageanschléigen

- beschlossen., Auch Waffen und Mdunition sollten beschafst werden. Dieg

aktiv tdtigen midnnlichen Mitgliéder wurden in Hundertschaften zusammen -
géjnﬁt, die entsprechend untergegliedert waren, auperdem wurden unter
Hartmanns Fihrung sogenannte "BV"=-Gruppen gebildet, die uornehﬁlich
Terror= und Sabotageanschlige ausfihren sollten., Die weiblichen Mit -
IQZieder wurden einer ﬁ?auengruppe gugeteilt, die unter der Filhrung der
Pianistin Luise Kanitz stand,

Im Juli 1940 wurde die Organisation wvon der Geheimen Staatapol¢
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zeli zer&chlagen,'Sie war damals nech im Aufbau begrijyeﬁ und hatte
erst einen verhdltnismidfig kleinen Kreis von Mitgliedern erfapt.

Das aqlles ist gertchtsbekannt. o

Die Anéeklagten haben der Organisation teils als Mitglieder ange-
hort, teils ihre Bestrebungen sonst unterstiitzt, Lehmann und Wildgans .
waren Mitwisser und haben ihreé Anzeigepflichten verletzt,

Im eingelnen hat die Hauptverhandlung awf Grund der Angaben der
Angeklagten zu folgenden Feststellungen gefihrt:

1,

Jﬁhoda. Busch, Weis und Hippauf.

Die Angeklagte Jahoda ist die auﬂereheliéhe Tochter eihér Bueh-~
halterin und war bzs £U ithrer Festnahme als BUrqangestellte bel Bau
firmen tdtig., Von 1935 bis 1938 gehdrte sie der "Vaterlandiachen Froni’
(VF( an. Seit ihrer Haftentlassung arbeitet sie wieder in threm 8cruf,
wobez sie monatltch 200 RM verdient.

. Auch die Angeklagte Busch, die 7 Klassen einea Realgymnqs;ums be: -
suycht hat, ist Biuroangestellte und war ebenfalls Mitglied der VK. Ih;e
, Mutter ist seit 1913 mil dem Juden Waldemar Busch verheiratet, der [r i
her Silberhdndler in Wien war und 1938 auswanderte, Die Angeklagte be-
trachtete ihn bis zu dieser Zeit als ihren leibljchen Vater, stammi
nach dem rechtskrdftzgen F@ststellunysurtezl des lLandgerichts in wicn
vom A3.September 1940 jedoch nicht blutmaﬁ;g von ihm-ab, Nach der lar-
stegllung ihrer Mutter'soll sie vielmehr von éinémfﬁittmeister éraeugr
; worden sein. Ihr Bruder, der eine Zeitlang als Soldat an der Front i

stand, zst dagegen Mischling.
' Die Angeklagte leidet an -einer Gebarmutter und Fierstocksenteii-
~dung,

Weis , dessen Vater alslStudenf der deutschen Burschenschaft an-
gehorte und Jetat als Professor Vorstand deg staatlichen Lebensm:tte]
untersuchungsamtes in Wien ist, promouvierte im J&hra 1937 qn der Uni--
versitdt Wien zum Oromed, wnd war anschliefend beim pharmakqlogischen
Institut der Universitdt Wien als Vertragsangestellter tdtig, Auch sé!!
3einer Haftentlasaung arbgitet 'er wieder dort. Von 1935 bts 1938 war

Lk
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er Mitglied der VF. Lr ist kinderlos verheiratet., Seine trau, die [friher
Nationalsozialistin war, studiert Medizin, Weis erkrankte als Kind an
Hufttuberkulose und hat seitdem rechts ein stelfes Huftgelenk, Vor eini-
gen Jahren mupften auch seine rechte Niere und der Nebenhoden entfert
werden, Injolge der Organtuberkulose, die bei ihm besteht, war er nichi
mehr haftfihig, so daf et vorgeitig aus der Untersuchungshaft entlasize:
werden mufte. |
Hippauf ist der Sohn eines im Jahre 1907 verstorbenen Musikproi::

sbrs, promovierte. 1929 in #Wien 2um Dr.ing., war von 1931 bis 1937 é¢r-
werbslos und wurdé dann als kommissarischer Beamter beim FPatentamt iz
Wien_angestel{t, wo er 1938 den Eid auf den Fuhrer leistete und zulets:i
ein monatliches Einkommen von 245 RM bezog. kr ist ledig. Von 1935 bis
1938 gehorte er der VF,'an, zugleich war er unterstitzendes Mitgliec
der "Ostmdrkischen Sturmscharen”. | =l

''a) Die Angeklagten Jahoda und Busch wurden im idrz 1940 von den
inzwischen abgeurteilten LDipl, Kaujmann Schlosser, einem Mischling, ke
das Bestehen und die wesentlichen Ziele der OFB unterrichtet, ohne Jduij
Schlosser dabei auch deren Namen nannte, wvon ihm_éum Beitritt gewonne:
und anschlieﬁeﬁd dem E&nktibnﬁr Fischer-ledenice zugewiesen, ldieser
kldrte die beiden Angeklagten weiter auf und teilte thnen mit, dap die
Organisation sich "Ostereichische Freiheitsbewegung” nenne; es geltz,
auf jeden #all zusammenzuhalten, insbesondere fur den Fall eines
schlechten Kriegsausgangs, damit die Ostmark wieder ein selbstdndigér
Staat werde. Fischer-Ledenice jﬂhrte die Angeklagten alsbald mit Lulss
Kanitz, der Frauenschaftsfihrerin, zusammen. Diese legte belden dar, wis
die Organisation angebaut'sei, und forderte 353 awf, auch ihrerseits
gu werben. Sie sollten jeweils drei Hitglieder'in Gruppen gzusammenjas-
sen und im ibrigen darauf achten, daf die Mitglieder sich gegenseitly
nicht kennenlernten; das sei notwendig, wenn die Organisation unent-
deckt bleiben,solle. Schliepflich wurden die beiden Angeklagten in Ge
genwart der Kanitz von Fischer-Ledenice vereidigt.

¥Bis zum Juli 1940 zahlten beide Angeklagte dann Je £ RM Beitrag
~ 1% ihres monatlichen Einkommens — und nahmen in der Wohnung des #uni
tiondrs Zimmerl auch @iederhqlt an gemeinsamen Besprechungen teil, wii



gwar die Jahoda 5 = und die Busch 2 mal, Dabel horten sie€ u.a, einen
SchulungbuurLrug des Funktiondrs Heintscnel-Heinegyg mit an, Auch Scholz,
aen Fiunrer der Organtsatton, lernten sie bel Zimmerl kennen,

. Im'Juli 1940 nahm die Busch im Auytrag der Kanitz von zwei

. Gymnasiast;nnen, die auswdris wohnten, 7 HM Mitgliedsbeitrdge entgegen.
konnte das Geld jedoch picht mehr gbfiihren, weil die Kanite inszwicchs
Jestgenommen worden war, . ol ; ;

b) . Die Jahoda war mit dem Angek]agten Hippauf bejreundet und hatte
“durch diesen auch den Angeklagten Weis sowie dessen Frau kennengelsrni.
Da sie wupte, dap auch Hippauf und Weis dem Nﬁniona;soziali$mus ableh-
nend gegeniberstanden, brachte sie beide im Juni 1940 auf Wunsch des
Wets in dessen ifohnung mit Johann Zimmerl zusammen. Dabei versuchte
digser in ldngeren Ausfiihrungen. auch Hippauf und Weis fur die OFb xu
gewinnen, &r wollte beide auch pekeidigenu Sle hatten dagegen im Hir-
bifck.quf thre Stellung bei staatlichen Anstalten jedoch Bedenken, &r-
klﬁrten sich aber bereit, als untegrstitzende Mitglieder einen Beitray
_au leisten. Das taten sie. aucho.Weis zahlte fir sich und sgine Frau an
dig thoda alsbald 6 RM und Hippauj 2,50 RM, Dieser erhielt von der
_Janada auch einen getarnten Mitgliedsaubweis ~ einen mit Buchstaben
beschrigbenen Zettel — ,:doch vernichtete er dieses Papier, Weis Le-
kam einen dhnlichen Auswe:s von Z;mmer] der ihn zy diesem Zwech noch
einmal personlich aufsuchte. _ fiées :

Nbch Jener Zusammenkunft bei Weis fiihrte dta Jahoda in Zimmeris .
Auftrag”den Angeklagten Hippawf mit Zimmerl noch einmal auf giner
Scfaﬁe!gusammen. Dabei wurde Hippauf von Zimmerl gefragt, ob man einan
Gaheimgénder bauen kénne, der unbemerkt bletibe, Hippauf verneinte das?
mit deﬁ'Bemerken, dap ein solcher Sender nach hdchstens einer Stunds
éntdeckt sein werde, Dann legte Zimmerl ddr, daf die Organisation naih
dem bebild der irischen fretheitsbewegung Unruhe unter die Bevolkeruny

/
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bringe@jwolle und zu diesem Zweck u,a, die Innere Einrichtung der Fern
sprechautomaten durch Sduren zu zérscdren heabsichtige. £r fragte Hip-
pauf, ob beim Patenzdmt wo er beschdjtigt sei, Muster der gur Offnung
der Automaten bendtigten Schlussel vorhanden seien und er ~Hippauj-

einen solchen 3Jchllssel zur Venfugung srellen konne, Hippauf verneini:
auch das, wies auf weiteres Befragen Zimmerls jedoch auj die MOglicliszi
hint{mt;tels einer Injektiﬂnssprftze S&ure:dﬁrch das Schliisselloch der
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Automaten einzuspritzen, bezweifelte aber, daf dadurch nennenswerter
Schaden entstehen konne, _
4m selben Tag, an dem diese Unterredung stattfand, gewann die
Jahoda auch Hosa Hippauf, eine Nichte des Angeklagten Hippau13 Jur
~die OFB und war anschliepfend Zeugin, als Zimmerl das Méddchen verei--
digte. : :

Kurze Zejt spdter wurde die Jahoda von dzmmerl gebeten, Chlorao.-
.fonm Jur die Organisation zu besorgen wund bei ‘Wels wegen einer Injek -
t;onsspritze anzufragen, Uie Jahoda tat das auch, wobei 8ie thre Wi -
sche, ohne diese niher zu bezeichnen, dem Weis zundchst durch Hippdau)
mitteilen lief. Weis gab ihr darauf fir Zimmerl eine halbgefiullte
Arzgneiflasche mit Chlorofofm,'die Lieferung einer Injektionsspriitze
lehnte er dagegen mit dem Bemerken ab, dap man ihm erst eine alte un
brauchbare Spritze bringen musse, Die Jahoda ubergab das Chloroform
_ anschlieﬁbnd dem Zimmerl, bei dem es spiter Sichergestellt werden
- konnte, . b ;

Die Jahoda, die Busch und Hdippauf haben diesen Sachverhalt gug: -
"'geben; Weis hat dagegen Einschfdnkungen gemacht, Lr behauptet jetsi
ndmlich, er habe die 6 RM der, Jahoda nicht als Be;trag Jir die OFB,
' sondern nur deshalb gegeben, weil sie ihm und seiner Frau einmal elne
Keramikfigur als Geschenk mitgebracht habe, er habe das bei dem geiriin -
gen Linkommen der Jahoda als peinlich empfunden und sie deshalb ent-
; qchadzgen wollen; sie habe das Geld nach ihrem Lrmessen irgendwejah '
| "guten Zwecken" zujuhren sollen.

~ Diese schon nach den ganzen Umstdnden unglaubhafte Kinlassung
wird jeaoch nicht nuyr durch die Darstellung der Jahoda, sondern aui:
durch die Angaben des ieis im Vorverfahren widerlegt, Vollig unglaur
haft ist auch die weitere Behauptung des Weis, er habe angenommen, diis
Chloroform solle als Fleckputzmittel verwendet werden. Wie sich auch
Jur ihn ohne weiteres aus der ganzen Sachlage ergab, war das Chloro-
form vielmehr dazu bestimmt, Gegner der Organisation, die lberfallen
werden sollten, zu betduben. '
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Hollandzr, _

Cdcilie Hollander 1ist die Tachter eines Musikprofessors., Ihre
£ltern sind deutsche Vozkégenossen‘aus Sudtirod. 'bie-Angeklagte war
fruher Krankenpflegerin und et selt 1937 mit dem Apotheker Jpsef
deilander in Wien»Klosterneuburg verheiratet, 1940 wurde ihr Mann
Ll ushrmacht einberufen, Er war zuletst als Wshrmaehtapotheker in
ataiingrad eingesetel und ist selitdem vermift, Die Angeklagte leidal
an ezner tuberkul 6sen Lungenerkrankung und wurde deshalb vorzeitig
auys der Untersuchungshaft entlassena

Der Bruder der Angeklagten, der Huatkstudent Hubert Goller ge-
hbrte in der OFB zu den Aktivisten. Im ﬁruh;ahr 1940 unterrichtete er
auch dle Angeklagte dawvon, daf er einer gehelmen Organisation angehore,
diefsfch die Errichtung eines neuen Osterreichischen Staates gum Ziglg
gesétzt habe, und fUhrte thr alsbald die Frauengchaftsafithrerin Kanitg
euglﬂachdem auch- diese sich uber d;e Bestrebungen der Organisation
ausgelassen hatte, erkldrte die Angeklagte sigh Zum Beztr&?& bereitl
und wurde kurz darauf in der ilblichen form uereidigt. ‘Sie gab auch
Geld und erhielt wvon zhrem Bruder einen ‘getarpten Mitgliedsauswefs de
sie jedoch vernichtete. ' S

ﬁzn}ge Zeit spdter wurde dte Angeklagte von ;hrem Bruder. gabEt;n
far ihn bei ihrem qun zwei Flgschen anwejbzsdurg “BU besorgeno AZp
sie das ablehnte, braahte thr Bruder eines Tagea den Zimmerl gu i1Ar;
ﬂieser wiederholte jene Bitte. kr erklarte, er wolle mit der Sbnuejef
saure Sehriften uermchtene Darauf liep die Angeklagte gsich von ihren ¢
Manne die gewunschte SchwejeISJure geben und brachte sie selbst zu
szmerl :

D;e Angeklagte hat diesen Sachuerhalt zugegeben, Sowelt sle in
der Hauptuerhandlung 4anschrankungen gemacht hat, w;rd sie dureh [hre
glaubhafteb Angaben im Vorverjfahren uoerfzﬁrtp 5 %

: Als ihre iohnung durchsucht wurdp wurde auch gine thr gehorige
WalthehﬁPistole Nr. 175526 mit 12 Schuﬂ Munition szﬂhergestellro Uit
dieser Wafre hatten vorher ihr Bryder Hubert und der Gewerbeschiiler
ermmerlséhieﬁﬁbungen uorgeﬁommén oder das jgdgnfqllsIbeabéichtigtﬁum
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so fur die Zwecke der OUFB die erforderliche (/bung zu erlangen. Inso-
weit war die Angeklagte nach ihrem unwiderlegten Angaber. jedoch nicht
eingeweiht, Dlen Waffenbesite hat sie damit begriundet, dapB sie sich,
weil sie viel allein gewesen sei, habe schiitzen wollen.

3.

Jogefine Zimmerl1und Schollmayer..

Die Angeklagte Zimmerl ist die Witwe des im Jahre 1938 verstorbe-
nen Hojfrats Zimmerl und Mutter'des mehrfach erwdhnten Jr.Johann Zimmer’
Ihr Mann war zuletzt Vorstand des Taxamtes in Wien. Sie hatte friher
bis 1810 der christlich-sozialen Partei angehért und bezog zuletzt
265 nM Witwenpension. |

Die Angeklagte Schollmayer wuchs als lochter eines Bahnbeamten ir
Mihrisch-Ostrau auf,,beSuchte dort einige Jahre ein Lyzeum und war 37
1927 als Wirtschafterin; Kéchin und Kaffeehauskassiererin tdtig., Sie (3"
wegen Hehlerei vorbestrajft und wurde am 30, Mai 1939 vom Landgericht
in Wien zu drei Monaten Arrest verurteilt, weil sie sich Uber den lihre:
und die NSDAP abfdllig gedufert hatte, liese Strafe wurde ihr auf Grund
des Gnadenerlasses des Filhrers vom 9,September 1939 erlassen.

Die Angeklagte Zimmerl wohnte in Wien gusammen mit ihrem Sohn.
Im Mai 1940 erjfuhr sie von ihm, daf er in der OFB tdtig war. Er teilte
ihr auch mit, dap Scholz der Fihrer der Organisation sei, und hie?t
in der Folgezeit unter ithrer Duldung in ihrem Empjfangszimmer wiederholl
illegale Besprechungen ab, Die Angeklagte beteiligte sich selbst darar.
zwar nicht; lernte jedoch mehrere Teilnehmer kennen, so den Scholz, dis
Kanitgz, Hubert Goller, den Geschdftsdiener Huber und den Studenten
Crammer, Sie lud damals auch die Angeklagte Schollmayer, die sie in
einer Sommerfrische kennengelernt hatte, zu sich ein und stellte sie
ihrem Sohn vor. Schlieflich gab sie diesem auch 10 RM fiir die Zwecke
der Organisatwno

Johann Zimmerl gebann darauf nach entsprechender Belehrung auch
die Schollmayer als Mitglied der OFB und stellte sie in der'ﬁohnung
seiner Mutter der Frgﬁenschaftsfuhrerin Kanite vor, Jigﬁ sie durch die.
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se welter‘unterrichten und uereid‘gte sie anschlliefznd. Dle Schollmayer
Junwrie dann zweimal je 1 RM als Miggliedsbeitrag an Johann Zimmerl ab,
nahm auch wiederholt an den Besprechungen teil, dile dieser, wie erwdhnt,
abhielt horte dabei auch Jenen Schulungsvorrrag des Heintsgchel- Hefnpggf
mit an und gewann threrseits die Ve;kaufe:in Marta Brunlik als Hitglied,
Sie filhrte diese dem Johann Jimmeri zu, war auch bei threr Vereidlgung
zugegen und leitete von ihr 1 Rﬂ als Hi&giiedsbeitrag an die Kanits
weiter. died | |

Anfang Jull 1940 nahm die Angeklagte Josefina'Zimmarl von Schotz
auf dessen Bltte eine veraiegelte Ledertasche entgegen, um gie, in ;hror
Johnung zu' verwahren, Wie ste gpdter feststellte, enthtelt die Tasche
1200 RM, 300 belgische und 20 Sbhwetzer Jray, 1 1/2 englische Prund

und Briefmarken, die fur eine Summlung best tmmt warenP 4dm RR.Juli 194C
juhr die Zimmerl in die Sommerfrische. Als sie in den folgenden Tagen
nzcbts,von ihrem Sohne horte, kehrte sie am 27°Juli 1940 nach Wien gu.-

- riick und erjuhr dort, daﬁ ihr Sohn noch am Iage threr Abreise verhafiet
und thre Wohnung durchsucht, die von ihr versteckte Ledertasche aes
Scholg dabei jedoch ntcht gejundan worden Wars Darauf brachte sle dae
Jremdldnaigchen Geldscheine und einen Teil der Briefmarken zu der ihr "
bekannten Ggschdftsbottn Doubek und veranlafte sie, die Sachen unter

dem fuﬁbodenbelag ernea Ofens &u verbergen. Von den 1200 RM vertraute
sie, 500 RU dem ihr bekannten Juden Schlesinger an, den Rest des Geldes
und dar Briefmarken behielt sie fir sich, Zugleich bat sie die Scholl~
mayer, den Schauspzeler Hartmann, der ebenjblls an den tllegalen Be-
spreohuﬂgen in ihrer thnung teilgenommen hatte, zu ithr kommen gu las-
sen, Die Schollmayer sﬁéllte darauf Hartmanns Anschrift durch eine Nacig-
Jrage bei dem Einwohnermeldeamt fest und bat ihn durch einen Briey, sick,
sofort bei der Zimmerl. éinamfinden, IThre Unterschrift unter dem Schrei~"
ben versah sie mit einem durch einen Kreis Jahrenden Blitg, Das war das
Kampj?e;chen der. OFB, wie sie vorher von der Kanitz erfahren hatte. .

Die Schollmayer ist gestdndig, Die Zimmerl will von der illegalen
?Hr;gkeit thres Sohnes dagegen erst nach dessen Festnahme Kenntnis er-
haltern haben. Sie behauptet, sie habe angenommen‘ thr Sohn und seine
Besucher trdafen Sich aus’ gesellschaftlzcnen G?unden, sie habe ihrem Schn
'auch kezn Geld fiir die Organisat;on gegebenq die Taache des Scholz habe

S!e
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sie Jediglich aus Geyillighelit verwahrt,; sie habg darin eine rein pri-
wate Angelegenheit des Scholz gesehen, Nur deshald hadbe sie das Gel
und einen Teil der Briefmarken dann auch retten wollen, Hartmann habe
sie deshalb zu sich kKommen lassen wollen, um 2u erfahren, weshalb ihr
Sohn verhaftet worden sei. :

Die Zimmerl wird durch die Angaben, die sie vor der'Geheimen
Staatspolzzei und zum Teil auch vor dem Haftrichter gemacht hat, jedoch
vall im Sinne der getroffenen Feststellungen uberfiihrt. Sie will diese
.Angaben‘jetzt gwar nicht mehr gelten lassen, weil sie damals qufgeregt
gewesen ‘'sei und in ihrer Angst mehr ausgesagt habe, als sie habe ver-
antworten konnen. Das ist ihr jedoch nicht zu glauben. Ihr'gesamtes .-
auch Jetet von thr nicht in Abrede gestelltes Verhalten - beweist viel-
mehr eindeutig, daf sie Uber das Ireiben ihres Sohmes genau Bescheid
wu§§é9 Insoweit spricht gegen sie schon, dap éie,'die Hofratswitwe, dig
Kajj?ehauSRassiererin Schpljmayerlim Mat 1940, algb zur selben Zeit,wo
sié nach ihren'fruheren'Angaben‘von threm Sohne unterrichtet worden
war, 2u sich in ihre Wohnung einlud und dort threm Sohn vorstellte,
Dazu kommt ‘daf sie die Tasche des Scholz so sqrgfdltzg versteckte,
dap nzcht einmal die Poifzet sie finden konnte wund dafB sie dann eingn
Teil des Inhalts der Tasche in raffinierter.feise bei Bekannten untgr-
‘brachte, Daraus und aus ihren Bemilhungen, sjich mit Hartmann Zu besprew
chen, ist bei rachwartigez Betrachtung wvollends gU erkennen, daﬁ sie
dardber unterrichtet war, was in ihrem Hause uorging, sle friper also
dle Wahrheit gesagt hat. Jas gilt auch insoweit, als sie dampals ein-
rdumte, ihrem Sohn fur die Zwecke der OFB 10 RM gegeben zu haben, '

: 4ls die WWohnung der Zimmerl durchsucht wurde, jfand die'Polizel
auch ein Kleinkalibergewehr, das von Hubert Go]ler_und Walter Crammer
Ende Juni 1940 aus dem HJ~Heim im Klosterneuburyg gestohlen worden séin
soll und ebenfalls den illegalen Zwecken der Organisation dienen $0ll-
te, Daﬁ die Zimmerl auch davon unterrzchset gewesen seil, war ithr nichi
nachzuwezsen._.

4,
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- Lehmann ist %er Sohn eznea Bechnungsraos und gtudierte in aer
K]osterneuburger Hauslehranstalt wo der eingangs genannte Scholz T~
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tig war, gundchsé Theologie, gadb 1936 dieses Studium jedoch au) wnd
wurde Schauspieler, Seit 1939 wlrkte e¢r am Burgtheater in Wlen. &r
gehorte von 1933 bis 1937 dem Helmwehr-Studdntenfreikorps an und'
" wurde dann Mitglied der Vaterléndischen Front. 5
. Lehmann hatte im Klosterneuburger Stift auch den eingangs genannw{'
ten Dr. Viktor Reimann, den Mitbegrinder der "Osterreichischen Frei- -
heitsbewegung”, kennengelernt. Anjang i939 sprach dieser auch mit
~ihm aber die illegale Qrganisdcion, die damals noch "Deutsche Frei-
heitsbewegung"‘hiejﬁ und gab thm eine von dem jJruheren Danziger Se-

natspridsidenten Rauschning verfapte Helzschrift, dté den Titel QDia
tddliche Schwiche des Reiches" trug. Lehmann las die Schrift durch
. und verwahrte sile in seiner Wohnung. Als er einigé'Zeit spater mit
Heimann und Sdﬁolz fn eginem Kaffeehaus zusammentraf, unterrichtete
auch Scholz ihn tber die tllegale Organisation und forderte ihn sun
Beitritt auf. Scholx teilte ihm auch die Eidesformel mit und wollte
ihn vereidigen, Lehmann gab jedoch keine bestimmte Erkldrung abd
("Ich sagte weder ja noch nein”). Kurz darauf lernte er in einer Ge-
sellschaft den éhemaligen Referendar Or. Lederer kennen, der unabhdngiy
von dem Kreis um Scholg eine dhnllche staatsfeindliche Organisation
wie dieser gegrundet hatte. Als er gemei%sam mit Lederer nach Hause
ging und aus dessen Gesprdchen seine staatsfeindliche Zinstellunyg gre i
kannte, teilte er ihm mit, dap er Ahnliches schon von Reimann und
Scholg gehdrt habe. Lederer setzte sich darauf mit Scholg in Verbin-
'dung; um gemeinsam mit diesen illegal zusammenzuarbeiten,. doch schel-
terten diese Bemiihungen.

ﬁfs Lehmann Anfang 1940 den Scholz in dessen Wohnung in Kloster- .
neuburg aufsuchte, forderte Scholg ihn auf, Rauschnings Schrift "Die *
todliche Schwiche des Reiches” zu vervielfdltigen. Zugleich fragte f
Scholz ihn, ob er fur die Bewegung schon "arbeite”., Lehmann lief durch -
blicken, dap er mit der Organisation gwar sympathisiere, gab jedoch
abermals kein be&timmies Versprechen ab, Tatsdchlich blieb er an-
schliefend auch weiter untdtig. 3

Im_Fruhjahr'194O erfuhr Lehmann, daf auch Hartmann 1liegal ar-
beitete, ’ S . '

Diese reststellungen beruhen aw/ aen dngaben Lehmanns und den
Aussagen des Scholg und Heimann, die der Senat'als Zeugen vernommen
, o |
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hat, :
Die Anklageschrift nahm an, Lehmann habe sich Scholz ernstlich
zur Mitarbeilt bereit erkldrt, die Verbindung gwischen Scholgz und Lede-
rer\vefmittelt, Schole auch zwel Junge Schauspieler als Mitglieder kgu--
gefilhrt, Hartmann in die Organisation gebracht und eine weitere Hete-
schrift des Rauschning, die er von Reimann erhalten habe ("Passive
Resistenz") weitergegeben, Das alles war ihm jedoch nicht nachgzuwei

Er hat erkldrt, er habe sich zwar noch nicht Zum Nationalsozialismus
durchringen kbnnen und moge bei Scholz und Hartmann auch den Eindruc:
erweckt haben, aajs er' mit den Bestrebungen der OFB einuerstanden sel;
tatsdéhiich habe er sich daran jedoch nicht beteiligt.

b e /
Ay !

Wiidgans.'

W:ldgans ist der Sohn des, tm Jahre 1932 verstorbenen Schriftsr gl
lers ynd PDichters Anton Wildgans, besuchte sechg thre eiln Realgymna--
: szum* wurde dann przvqt unterrichtet, bestand dle Reifeprifung, der ¢

' “szch unterzog, Jedoch picht und widmete sich Jortan -ausschlieflich dar

Husik 'dig er schon in Jjungen Jahren betrieben hatte, 1934 wurde er 4
siklehrer im Mozarteum in Salgburg. Seit 1935 bekleidete er im Wiener
| Staats;heaterorchester eine Stelle als Klarinettist, betdtigte sich zu-
" gleich aber auch als Pianist und Orgelspieler und komponierte, &r goll
_ schon ‘im frdhen Kindesalter durch ungewbhnliche musikalische Begabung
aufgejullen se;n. ﬂ;ldgans war Mitglied der "Vbterlandischen Front"
und zst in kzndenloser the mit einer 16 Jahre dlteren Jﬁdin verhetra-:
tet dte er als Muszklehrer kennengelernt hatte.rET leidet an Hepg-
und Gejbﬁbtorungen und gilt als lungengefahrdet. 1938 mupte er wegen
eines vollzgen Nérvenzusammenbruchs & Monate in ezner Heilansta}t £
br:ngen. 3
e
Auf Grund seinern Zugehorigkeit zum Buhn336FQhéster der Staatsthe-
‘ater in Wien war Wildﬁans auch am Burgtheater peschdftigt und dabel mi:
dem Schauspieler Hartmann bekagnnt geworden, Im Fruhjahr 1940 Jragte di-
sef'thn, wie es ihm géhe.tWEJdgans, der sich seit 1938 in se:nem Beri
' ' i ' 3 BUrilch-
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zurickgesstet fihite, antwortete: "Ste wissen ja, dafp ich Jetst nicht
viel zu sagen habe“oiﬂara&r:erkldrte Hartmann, er kenne einen ”fnfareﬂw
santen Mann”, den er {(hm in seiner @Farderohe vorstellen werde, Wildgans
traf dert auper Hartmann den Scholg. Auperaem hatte sich der Loschmei--,
ste#'des Theaters Gubitzer eingefunden. Scholg lief sich dapn in linger |
ren Ausfuhrungeh uber die ﬁﬁﬁ aus wna sprach von einer kinftigen Nieder
lage Deutschlands,; es mysée sich deshalb eine "8stereichische FElite
bilden, die im gegebenen Zeitpunkt sofort in Aktion treten kdnne. Ads
#ildgans darauf hinwies, idaf nach der gegenwirtigen Kriegslage nichi
mit.einem Sieg der Fbindﬁ&v?te EU reohnen sei, fuhr Wildgans fort, es
gelte 2undchst eine gendgenge Zahl von M:tglaedern &u sammeln; Jur Spi-
ter seilen auch Terrors $n¢ Pabotageanschliage in Aussicht genommen, i
gleznh Jragte er naidguns Pb er schiepen konme, Wtidgans”antworteze,
er habe im Garten . seznen;ﬂ@tter.w;ederﬁozﬂ mit einem Lufﬁ@ruckgewenr
geschossen. larauf fordgrtg Scholgz ihn auf, der Qrganisation als M
gzﬁed_beizutreten un&Ja##h«seinerseits dajfir zu werben., Wildgand Lehiiie
dag duperlich zwar nicht ab, entfern&e sich jedoch, als Scholg thn ver-
“eldigen wollte,
; Hartmann fragte den Angeklagten bei dieser dusammsnkunft auch, .
ob er einen Vervielfdltigungsapparat besorgen kénne., Wildgans ‘bejahts
das, veranlafte insoweit jedoch nichts, Als er spiter wigder mit Hart:
ﬁann zuéamment%af, Jragte dieser ihn, ob er wisse, wie die linksradikac
len Kreise déchten. #zldgans erwiaprte lediglich, er kenne den Zahnarz:
Dr,Sup 'als elnen solchen Mann, - o _

Im Oktober 1940 hiérte Wildgans bel einer Probe im Buré;hater,dcﬁ
Jur den bevarstiehenden Besuch des Reichsministers Dr.Goebbels in iizn
QLH T'rdnengasanschlag im Theater geplant sei, Davon erzdihltie er auf

dem Nbﬂhhauseweg einer Filmkomparsin und Kurz darauf auch. dem HarrmunnJ

Wildgans hat diésen Sachwverhali zugegeben und erkldrt,'Scholz
‘und Hartmann hdtten zwar den Eindruck gewinnen konnen, dajp er die Be-
strebungen der OFB unterstiitzen wolle, Tatsdchlich habe er sich aber
daran nicht beteiligen woileno Ihm sei es darum gegangen, slch von
der Sache zu dtstanzzeren, andererseils habe er aus "konventionellen”
Ricksichten nicht brisk ablehnen konren, '

- Das war dem Angeklagten nicht zu wide;)egen, gumal, da gr nach jé

ner



ner Zusammenkunfi nichts tat,; un mit Schoulz wJedeL in Yejbindung zZu kome=
man, und anch-auoh sonst niewandem zu illegaler Mitarbeiv erbotq
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DaB die.OFB. die Beseitigung dgr.nationalsozialigt;schen Staatafili-
rung und unter Losreifung der Donau- und Alpengause die Errichtung einas
neuen Psterreichischen Staates vorhereitets, wuﬁtén'alléﬁangeklagtenq
ﬁafﬁbgf lieB gie schon der Name der Organisation nicht im Zweifel. Sc-
weit sie behaupten, sie hétten sich "nichts Schlimmes dabei gedacht”
pder die Organisation habe nur freiere Diskussionsmbglichkeiten schai.
fen und manche drickenden 6£fentlichéh Verhédltnisse verbeaaéfn sollen,
kénnen sie im Hinblick auf die konspirativen Methoden der Organisation
und die ATt ihrer sonstigen Vorbereitungen nicht gehort werden, Als gei-
stig regsame Menschen erkannten die Angeklagten aber auch, deB Jjene Zia-

le nur mit Gewalt hdtten verwirkdicht werden kdnnen und daB demgemil &ud,

die’ 0FB, gewaltsame Mittel anzuwenden bereit war, un zur Macht zu getan-
gen und ein neues osterreichisches’ Staatsgebilde zu errlohtan,

Mit Auanahma des Lehmann und Wildgans haben dgher alle Angeklagleh
die hochverraterischen Begtrebungen der OFB0 bewuBt unteratﬁtzt (§§ &G
Abs.1 und 2, 83 Abs.2 und 3 Nr.l StGB. Y

Die Jahoda, die Busch und die Schollmayer mdaaen als Mittater gul
ten (§ /47 StGB.); denn sie haben sich auf die Organiaation vereidigo:
lassen, wiederholt an illegalen Besprechungen teilgenommen, ‘die Jahoda
~und Schollmayer auch/ihrerseita geworben und die Busch einmal von ande-

ren Anhdngern IMitgliedsgbeitrige entgegengenommene

: Weis, Hippauf, Cdcilie Hollander und Josefine Zimmerl aind?in Ubes
einstimmung mit den SehluBausfilhrungen desmAngeklagtevertreters dagegen
nur als Gehilfen anzusehen (§ 49 StGB.). “eis und Hippauf haben nur klei
e Tatheitrage geleistet und sich im ilbrigen infolge der Hemmungeny die
gie hatten, zdgernd verhalten, die 'Hollander nach ihren unwiderlegten
Angaben nur ihrem Bruder Hubert Goller zu Gefallen sein wollen und dis
Zimmerl das gleiche vei ihrem Sohn beabsichtigto .

Lehmann und Wildgans haben es vorsédtzlich unterlassen, Anzeige 7
erstatten (§ 139 StGB.), Dazu whren sie verpflichtet gewesen, da sie ac-
kannten, daB Scholz und sein Anhang den Hochverrat planten, Dabei war
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fir sie ench kein fweifel dariiber mbgdich, daB die Mitglisdsr der U gt
nisation den Hochverrat nicht uvur vorbereiten, sondern im gegebenen Fall
guch aktiv auf den Plan treten sollten., Lindrucksvoll kam des in dex Fre,
ge des Scholz an Wildgans zum Ausdruck, ob sr schieBen konne. Das be- 4
deutetes unter den gegebenen Umstdnden, daf such Wildgéna im Brnstfall

mit zum Einsatz herangezogen werden sollte,

III.

Wie eingangs erwdhnt, war es Scholz und seinen Mitarbeitern trotz
threr Bemilhungen nicht gelungen, einen groBeren Kreis von Anhéngern zu
gewinnen und die Organisation so auszugestalten, wie es deren hochira-
bendem Namen "Usterreichische Freiheitsbewegung" entsprocifen hitte.,
Sie war im j--rgs:hnis nur ein Klingel unzufriedener, engstlrnlger Menschar
geblieben, die von ihren alten Anschauungen niht loskamen, Anderseits
war sie dupchaus nicht ungefiihrlich. Das gilt nicht nurvegen der geplanic .-
Terror- und Sabotageakte, sondern auch im Hinblick auf ig Propaganda
der Feindmachte° Denn es 1st1&kannt daB diese in ihrer Verlogenheit
auch die Wiedererrichtung eines selbstandlgen Osterreichischen Staatsgs !
bildes als eines ihrer KrieguzieleW@rkiindet haben und sich dabei vor der
Weltoffentlichkeit auf alle irgendwie gearteten staatsfeindlichen Bestrs..
bungen'in den Donau~ und Alpengauen stiitzen., Danach ist es unmdglich,
anch nur bei einem der Angeklagten, soweit sie sich hochverrdterisch be-.
#igt haben, einen minder schweren Pall im Sinn des § 284 StGB. anzu-
-nehmﬂnq:Daa'geht auch deshalb nicht an, weil die Angeklagten sich in uun.t
verantwortlicher Weise wihrend des Kriegss zu ihren Taten verleiten ile«]
Ben, Zu beriicksichtiggen war jedoch, deB diese noch in das Jahr 1940, al.
80 in eine.Zelt vor Auabruch der Feindseligkeitennmit der Sowjetunion
fielen,

In eifice.ivn gilt fﬁr die-Angeklagten, die inzwischen s8mtlich aus
der Untersuchungshaft entlassen worden sind, folgendes:

Nach dem AusmaB ihrer Tatigkeit steht an der Spitze die Jahoda. Sis
war eigw:ﬁhrigea Mitglied und trieb besonders insofern ein gefdhrlidieésn
Spiel, als sie die Verbindung zwischen Johann Zimmerl einerseits und
Hippauf anderseits herstellte und aufrechterhielt. Dabei hat sie anschni.--
nend jedoch stark unter dem verderblichen EinfluB des willensstarken Zim--

nerl
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meTl gestanden, Als eine Aktivistin mit besonderer eigenér Eutachluﬁ
kraft erscheint die thoda jedenfalls nicht,
Ihrer Tat, ihrer Schuld und dem Schutzbediirfnis des deutachen Vol-
kes entapricht die von dem Vertreter der Anklage heantragta btrafe von 2
Jahren 8 Monaten Zuchthaus. :
Nur eine Mitlauferin war die Angeklagte ‘Busch,Dem entspricht auch:
‘dag Bild, das diese Angeklagte. in der Hauptverhandlung bot, . Gegen gin |
iat eine Zuchthausstrafq von 2 dJahren 4 Monaten angemaasen,  £] ' é
: Die Schollmayer achaint awar elnnﬁnlg urteilsféhiger Mensch zu '
aein und ist nach dem Ausmaﬁ ihrer Tat etwa der Busch gleichzusetzer.
' Da gie schon einmal durch gtaatsfeindliche AuBerungen aufgefallen izt
und:dan Gnadenerweis,iggf ihr zu Beginn des Krieges.zutgil'wu¢de, sl
galohnt"hat, muBte sie jedoch empfindlicher alsg die ﬁbfigeh Angeklgaie:
bestraft werden, Nur 80 ist dawmit zu rechnen, daB sie sich in Zuhun*L
zuriickhédlt. Der Senat hielt gegen aie einse Zuchthauastrafa von'3 dakt.
~ ren 6 Monaten fir geboteno ;
- Weis wirkt auﬁerlich als ein stiller, beschaldener Manscn und
-schelnt stark in paziflstischen Gedankengéngen verfangen zu seina e
zaichnend dafiir ist, was er als Untersuchungsgefangener in ainar 10 o
ren BEingabe schrieb, Darin heiBt es u.a.: ersei auler Fassung gekoum;ni
als auch Holland und. Nnrwagan in den Krieg gezogen worden seien; denn
Holland habe ihm nahe gestanden, well seine Schwester dort verheirahf~
sei? und er habe nicht verstehen kdnnen, weshalb dieses Land. 80 verhulht
lich gemacht warden sei fir Norwegen aber habeler empfunden, weil Ly
dap ahnlich geartete Schweden sehr gut kenne; jede Siageabotachaft, Aie o
ihm in ganz mitleldsloser Form ausgedrickt erschienen sei, habe ihm fraar |
korperlich wehe geten,: In der Heuptverhandlung hat Weis erklért, dex ;
Krleg habe ihn "partublert"; deutsch habe er jedoch immer gedachto Tat
gséchlich mag bel Weis auch mehr die Beseitigung der nationalsozialisti-
gchen btaatafﬁhrung als die LosreiBung der Donau- und Alpengaye im Vov-
dergrund gestanden habene Gebilligt hat er jedoch beide Ziele und dazu
durch die Lieferung des Chlorqforms einen nicht ungefdhrlichen Beitrag
geleistet, Trotzdem wird seiner Tat und seiner Schuld noch eine Zucli. {
hausstrafe von 1 Jahr 5 Monaten gerecht, Denn bei seinem Leiden hat &« :
die Unterauchungahaft die auf die Strafe anzurechnen ist, ungleich
schwerer empfunden als ein gesunder Mensch. Nach den Erklérungen des [
rektors des pharmakologischen Instituts der Universitat Wian, des Pra-
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tesspres D Rosler, hat Weis sich nach selner Maftentlassuag auch'ohn&
Ricksicht aurl deinen Gasundhaltaaastand bel seiner Arbeit auch durdch
groBten Bifer -und vorbildliche GeWisaenhartlgkuit ausgezeichnet, Das
laﬂt darauf schlieBen, daB er wieder gutmachen widll, was er getan hat.
Ig;wg'schelnt eine #Hhnliche Personttchkelt wie Weis zu! sein, Auyn -
sein strafbarer Bbitzag entspricht ungefahr der Tat des Weis. Andersei’
hatte Hippauf als kommissarischer Beamter im Jahre 1938 denwhid auf den
Fihrer geleistet. br verdient deshalb eine Zuchthausstrafe van 2 Jaheen
~ Weit milder Lonnte die Tat der Cédcilis Hollander beurteilt werdei.
Sie; hat behauptet, sie habe sich deshalb an den illegalen Bestrgbung. -
betaillgt,_well ein Amtstrédger der Partei inre Eltern als Sidtiroler
verunglimpft habe., Ob das_zutrifft, mag dahinstehen. Entscheidand ko
te es hier jedenfalls nicht sein. Zugunsten der Angeklggten'aprach Ziie-
nychst jedoch, daB der Grad ihrer Schuld nur gering ist. Vor allem suern
hat der Senat beraukeibhtigt, daB sie nunmehy schon mehr alg 10 Monurna
lang in Unéewlﬁhelt uber das Schicksal ihres Mannes, der in Sta]:ngru
mit eingesetzt war, ]uben mull, Gegen sie iber die Dauer der von ihr gc¢-
littenen Untersuchungshaft hinaus noch eine weitere Strafe zu verhdnser,
wiirde daher gesundem Vo]ksgmpfanen‘w1deruprechano Das gilt um s0 meli: i
als die Angeklagte nach wie vor lungengefahrdet ist.. ] '
' Der Tat der Angeklagten ist daher mit 6 Monaten Zuchthaus &enuga
gatan, Das entspricht der auch vom Vertreter des Gberrelchaanwaitw
beantraaten Str fe von 9 MOﬂdLGH Geféngnis. o
- Josefine Zimmerl 13t zwar schon 65 dJahre alto Sie hat dauurch, dal
gie die illegalen Zusammenkunfte ihres Sohnes in ihrer Wohnung duldets
und  auch die Schollmayer zufilhrte, jedoch einen gefdhriichen Beitrag g« ho#
leistet und auch durch ihr Verhalten nach der Festnahme ihreg Sohnes
ginen edtéprechenden Willen erkennen lassen: Bine Zuchthausstrgfe von ¢ :
Jahren ist gegen sie angeme“seno '
Diese sieben Angeklagten mit Ausnahwe der Hollander haben auf aie
in dér'Urteilaformel'genanntevDauer auch ihre Birgerehre verwirkt,

Lehmann war wegen geinerstrafbaren Stuwnis empfindiicher zu bestro
fen: als Wildgans; denn er hatte. durch seine Gesprédche mit Reimann, Seho!
Lederer und Hartmann einen tieferen Einblick in die hochyerrdterische:
Umtrisbe erhalten als Wlldganaa-Dlaner hat in der Hauptverhandlung au i
insofern eine gute Haltung gezeigt, als er den Sgchverhalt offen und

ghr-
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ehirlich zugegeben hat, Der Senat ‘hat deshalb gegsn Lenmana auf 2 Jabn
und gegen Wildgans auf 1 Janhr 3 Monate Gafangnls erkannt,

v

Die Untersuqhungshaft konnte allen Angeklagten auf die Strafe uu.. -

. rechnet werden. Das hat'zur Folge , daB bei allen, mit Ausnahme dervr
Schollmayer, die Freiheitsstrafen verbiift sind und die Schollmayer (. :
o Monate zu verbiiBen hat, '

Die sichergestellten Waffen waren einzuziehen. Die Kosten dea Yoo
fahrens haben die Angeklagten nach dem Gesetz zu tragen,

gozsi DroKoehler! - '~ o5 Al  Reimers




