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Das Iendag- gariuhi; f. Ctafsachen Wien hat
fiber die von der Staatuamaltsulnft aly Vellcagericht

1|""'n

B89  jocer S e i 4 1, geb. 13 7.18956 in Wien, zust. n. Tien
r.k. , verh., ¥aufmann -in ¥ien II., Obere Donsustr. 65 wohn-
haft.gewesen; dzsinin U-Haft,

Wogen ¢ 17 yg, 5% 3 ,4.und BUKVG

erhobene Anklage
pach der am 22, Juli un

unter dem Vorsitze des Rates des Oberlandesgarichts Mmmm Dr. HoShman

in Anwesenheit des 0182. Dr. Everlin: ~ als Richier,
der Schoffen

Psula Schl 3
ond der Zcl. Itartj_ne;u_ﬂ' i SRR 099 %%I%&ifﬁi% f'lﬂ.-"ﬁ‘i":l

und in Gegenwart des Staatsamwaltes nr. Tinkz : b
deg Privatbetailigten

des Angeklagten Josef Seidl

und des Verteidigers Dr. Alfred Fiirst Ra,
in Wien I., Stock im Eilsennl 3.
durchge fithrten Hauptverhandlung
am 22. Juli 1947 - “ zu Rech?t arkannt:

Der Angeklagte Joséf 8 e 1 d 1 1ist schuldig, in Wien

1,) in der Zeit zwischen dem 1.7,1933 und dem 13.3.1938 nach
Vollendung des 18. Lebensjahres der NSDAP angehdrt, wiahrend
dieser Zeit und spiter sich 'fily die nat.soz. Bewegung beti-
tigt zu haben, von der NSDAP als "Altparteigenosse" aner-
kannt worden zu sein und als eine der im § 10 Abs. 1 VG 1947
genannten Personen in Verbindung mit seiner Betidtiszung fiir
die NSDAP dureh die unter 2) und 3) angefiihrten Ubeltaten
Handllmgen aus besonders verwerflicher GEsinnu.ng begangen
Zu ha’ben, '

$tPOFerm, Nr. 117 ( Urteil des Garichtah es ﬂratar Inatariﬂ

als Schbffengerich
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2.) am 10,11.1938, samit in der Zeit der nat.soz, Gewaltherr- s
schaft aus politischer Gehiissigkeit und unter Lusﬁﬁtzung ;
parteidienstlicher Gewalt nementlich unbekannte Juden
a) in einen qualvollen Zustand versetzt,

b) in lhrer Menschenwiirde gekrinkt und beleidigt zu haben;

3,) am 10,11,1938 in der Absiocht, der NSDAP unverhidltmismissige
Vermiigensvorteile zuzuwanden,'duruh Ausniitzung der nat.soz.
Machtergreifung und nat.soz. Massnahmen und Einrichtungen
fremies Vermjgensbestandteile, némlich Geld und Schmuok na-
mentlich unbekannter Juden der NSDAP zugeachoben zu hahan.

Der Angeklagte Joesef S 2 1 4 1 hat hiedurch

zu 1) das Verbrechen des Hoohverrates im Sinne des § 58 8%G in
 der Fassung der $§ 10/11 VG, -

zu 2 a) das Verbrechen der Quilerel und Hissh&ndlung nach § 3 EvVG,

zu 2 b) das Verbrechen der Verletzung der Mensohlichkeit und der

Menschenwiirde naoh § 4 KVG und. b
zu 3) das Verbrsgchen der miashrﬁuahliuhen Beraicharung n&nh § 6 Xvg
begangen und wird hiefiir nach § 11 VG unter Bedachtnahme auf § 34 StG
und unter Anwendung des § 265 a StPO zur Strafe des sohweren Kerkers
in der Dauer von
drei (3) Jahrenm,
versohirft durch 1 hartes Lager 1/4-jhkhrlioh und
einsame Absperrung in dunkler Zelle an jedem
10. November, Rl

und gemiss § 389 StPO zum Ersatze der Kosten des Strafverfahrens

und S8trafvollzuges verurtellt.

: Gleichzeltig wird gemiiss § 11 VG auf den Verfall sei-
nes geaamtdn Vermigens zugunsten der Republik Ostsrreich erkannt,
 Gemdss § 55 a StG wird in die ausgesprochene Strafe

die ?urWEhrungs- und Untersushungshaft

vom 19.12,1945 - 8 Uhr
bis 22, 7.1947 - 12 Uhr
elngerechnet.
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Das Volksgericht hat auf Grund der gepflogenen staats-
polizeilichen Erhebungen, des wesentlichen Inhaltes des ehemaligen
Gauaktes des Angeklagzten und des wesentliehen Inhaltes des Arisie-
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rungsaktes hinsichtlich der vom Angeklagten arisierten Parfiimerie
in Wien II., Hollendstrasse Nr. 12, der Aussagen der vernommenen
Zeugen Julius Szukitsch, Paul Vogsl, Adolf Bock, Stefan Schdpf und
Richard Hogl, der verlesenen Aussagen des Zeugen Frenz Eigner in
der vorliezenden Strafsache und in de olkasgerichtsverfahren gegen
Johenn Mach zu Vg & e Vr 4921,/45, der verlesenen Verantwortung des
Beschuldigten Johann Mach in dem hg. Volksgerichtsverfahren zu

Vg & & Vr 4921/45 und schliesslich auf Grund der Verantwortung des
hingeklagten Josef Seidl selbs? folgenden Sachverhalt festgeatellt
und als erwlesen angenommer i

Der Angeklagte, der den Kaufmennsberuf erlernt hatte,
war nach dem ersten Weltkrieg, den ar als Frontsoldat mitgemacht
hatte, bis zum Jahre 1940 im Geschifte ssines Vaters, der sine Hun-
debade- und Schuranstalt betrieb, tatig. Im Jahre 1940 gab er die
Mitarbeit im viterlichen Betrieb auf und widmete sioh fortab aus-
snhliesaliuhldar Filhrung einer Parfiimerie, die er im Jahre 1939 im
Arisierungswege erworben hatte.

Der Angeklagte, der von 1926 bis 1928 der sozialdemo-
kratischen Partei angehdrt haben w111, trat im August 1933 der
NSDAP bei, zahlte wiéhrend der ganzen Verbotszeit als Spenden ge-
tarnte Mitgliedsbeitrige fiir die NSDAP und betdtigte sich fir die
nat.soz. Bewegung illegal durch Verrichtung von Naechrichtendiensten
und durch Aufbewahrung von Mitgzliederlisten und illegalem nat.s0Z.
Prnpagaudamatarial.rnsr Angeklagte war wihrend der Verbotszeit auch
Obmann sines Sparvereines, in welchem sich mit seinem Wissen ille-
gale Mitglieder der NSDAP ssmmelten. Da den Sicherheitsbehdrden die
Tdatigkel t des Angeklagten wdhrend der Verbotszeit verddehtig er-
schien, wurden bel ihm mehrfach Hausdurchsuchungen gehalten, Ja er
wurde sogar einmal verhaftet, doch konnte dem Angeklagten damals
nichts Strafbares nachgewiesen werden, da er seine illegale Partel-
arbeit geschickt. zu tarnen verstand.

g lach der Annexion Usterreichs wurde der Angeklagte gleich
im Mérzﬁaum 7ellenleiter der NSDAP-UTtsgruppe Lillenbrunn bestellt.
ils aber nach einigen Monaten dis NSDAP-Ortsgruppe Liliembrunn un-
tergeteilt und von ihr die NSDAP-Ortsgruppe "Im Werd™ abgespalten
wurde, iibernehm der Angeklagte in derT NSDAP-Ortsgruppe "Im Werd”
dée Funktion eines Drganisatlnnslaiters. In der Folge vertrat der
Angeklagte dann abwechselnd versohisdens eingeriickte Ortsgruppen-
funktiondire, so bis 1940 den Ausbildungsleiter und ab September 1942
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den Ringlelter. Ab 1944 fungierte der Angeklagte such als Wirt-
schaftsberater. SR . .

Das abgefihrte Bewelsverfahren hat ergeben, dass der
Angeklagte von Ende 1944 bis Friihjahr 195 den Ortsgruppenlsiter
Brnst Wuger vertreten hat, als dieser beim Bau des sogenannten
Slidostwalles an der ehemals Usterreichisch-ungarischen Grenze ein-
gesetzt war. Der Angeklegte hat wihrend dieser Zeit wohl die Ce-
schifte eines Ortsgruppenlei ters besorgt, war aber deshalb noch
nicht politischer Leiter im Hange sines Ortsgruppenleiters. NHach
dem amtlichen Organisationsbuch der NSDAP hatte fir die Dauer
voriibergehender Abwesenheit des Ortsgruppenleitera der jewellige
Organisationsleiter dessen Vertretung zu iibernehmen. Wihrend der
Zelt der Vertretung des Ortsgruppenleiters war der Orgenisations-
leiter nur mit der "Wahrung der Geachifte des Ortsgruppenleiters”,
nicht aber mit der "Leitung der Ortsgruppe™ betraut. Das Volksge-
rioht konnte daher der Ansicht der Anklagebehbtrde, dass der Ange-
klegte Ortsgruppenleiters gewesen sei, nicht beipflichten, weshalb
es dlesen Qualifikationsgrund im Sinne des § 11 VG nicht als gege-
ben arachtats. :

Im Zuge des sogenannten Erfassungsverfahrens hinsicht-
lich der Ssterreichischen Natlonalsozialisten nach der Annexion
ﬁsterreichﬂerhlalt der Angeklagte die Mitgliedsnummer 6,187.649,"
was nach den gerichtsbekannten Erfassungsvorschriften seine Aner-
kemnung als "Altparteigenosse" bedeutete. Ausserdem wurde ihm die
Cstmarkmedaille verliehen, die nach den Bestimmungen des Stiftungs-
aktes und der Satzung den sichtbaren Ausdruck der Anerkennung und
des Dankes fiir Verdienste um die Wiedervereinigung Osterreichs mit
dem Deutschen Reiche darstellen sollta. :

Auf Grund dieses festgestellten Sachverhaltes hat das
Volksgericht sls erwiesen sngenommen, dass der Angeklagte durch
selne verbotswidrige Betdtigung flr die nat.soz. Bewegung wéhrend
der Verbotszelt schon die Mitgliedschaft zur N3SDAP erworben und sich
auch nach der Annexion Osterreichs fir dle nat.soz. Bewegung wei-
terhin betétigt hat, sowie dass er durch die Zuerkennung der Mit-
gliedenummer &,187.640 alsg "Altparteigenosse" anerkennt worden ist.
Der Angeklagte gehdrt sohin eindeutig zum Personenkreis des § 1D VG.

Als iiberzeugter Nationalsozialist musste der Angeklagte
nach Ansioht des Volksgerichtes um die wichtigsten Ziele der NSDAP
in Osterreich wihrend der Verbotszeit, insbesonders Machtergreifung
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~und Vernichtung der Gsterreichischen Eigenstaatlichkei? wissen.
Trotzdem hat er aber durch seine verbotswidrige Betdtigung fir

die nat.soz. Bewegung whhrend der Verbotszeit auf einen Bieg des
Nationalsozialismus hingewirkt., Er nahm hiebai angesichts der bis
dahin im pelitischen Leben Baterreichs noch nie dagegyesenen Terror-
methoden der Nationalsoczislisten und angesichts der stédndigen Ein-
misehung des .Deutschen Reiches durch Presse und Rundfunk in inner-
taterreiochische Angalegenheiten‘ﬁanh Ansicht des Volksgerichtes
zumindest mit in Kauf, dass dle oberwéhnten Parteiziele sllenfalls
durch Empdrung und Blirgerkrieg im Inneren oder durch gewsllsame
Intervention des Deutschen Heiches von aussen verwirklicht wiirden.
Er hat dsher durch die von ihm gewollte Stérkung der nat.soz. Be-
wegung wihrend der Verbotazelt den Tatbestend des Verbrechens des
Hochverrates im Sinne des § 58 3tG nicht nur in objektiver, sondern
auch in subjektiver Beziehung gesetzt.

Das Volksgericht hat auf Grund der eingangs erwdhnten
Beweismittel auch noch folgenden Sachverhalt festgestellt und als
erwiesen angenommen:

Am Vormittag des 10. Nuvember 1938, dem Tage desz gros-
sen Judenpogrems in Wien, erhielft der Angeklegte die telefonische
Aufforderung, sich sogleich in der Uniform eines politischen Lel-
ters in das Loksl seiner zusté&ndigen NSDAP-Ortsgruppe "Im Werd"
zu begeben. Der Angeklagte gab in der Hauptverhasndlung zu, dass
er auf dem Wege in das ortsgruppenlokel in Erfahrung gebracht ha-
be, dass seitens der NSDAF als Vergeltungemessnahme fir die Ermor-
dung des deutschen Legationsrates Rath in Paris durch einen Jjidi-

schen Attentéter eine Aktion gegen di Juden eingeleitet word
inzwischen verstorbenen
gei, Im Ortsgruppenlokal erhiell der E] penlei-

ter Johann Mech eine Adressenliste von Juden, die in der ndchsten
MNihe des Wohnhsusea des Angeklagten wohnten umd die ihm zum Teil
persénlich, zum Teil nur vom Sehen aus bekennt waren, llach erteil-
te dem Angeklagten hiebel den Auftrag, bel diesen Juden Wertgegen-
stinde wie insbeaonders Geld- und Schmuck "sicherzustellen' und
diese Gegensténde sodann 1in der OTrtsgruppe abzuliefern. Der Zeuge
Franz Eigner, den die Ladung zur heutigen Hauptverhandlung nicht
erreicht hatte und der dsher zur Hauptverhandlung nicht erschie-
nen war, gab in der Voruntersuehung an, dass der ehemalige Orts-
gruppenleiter Johann Mach dem Angeklaglen, gla =y diesen aus-

sahickte, um bei wverschiedenen Juden Wertgegensténde "sicherzu-
stellen", auch den Aufirag erteilt hatte, diese Juden nach der
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"Beschl agnahme™ ihrer Wertgegenstiénde in da¥ Ortsgruppenlokal zu
bringen. Da der Angeklagte hmmmmivbk in der Hauptverhandlung be-
stritt, einen solchen Auftrag von Mach erhalten .zu haben und gioh
auf Grund verschiedener Unstimmigkeiten, die sich in den mehrfa-
chen Vernehmungsprotokollen mit Franz Eigner in der vorliegenden
Strafsache und in der Strafsache gegen Johann Mach zu Vg 4 e Vr
4921 /45 des Volksgerichtes Wien ergeben hatten, begriindete Beden-
ken gegen die Glaubwiirdigkeit des Zeugen Franz Eigner ergaben, be-
antragte der &ffentliche Ankl&ger die neuerliche Ladung und per-
snliche Einvernehmung diesés Zeugen vom dem erkennenden Gerichte
selbst. Wenn das Volksgericht diesen Beweisantreg fir iiberfliissig
. hielt und ihn daher abwies, so. geschah dies aus folgenden Eruﬁgun.-
gen. Der Angeklagte hatte némlich in der Strafsache gegen Johann
Mach zu Vg & e Vr 4921/45 des Volksgerichtes Wien vox der Polizei
als Zeuge vernommen ausdriicklich angegeben, von Mach den Auftrag
erhelten zu haben, an Hand eines ihm gleichzeitig ausgefolgten
Adressermaterials zu verschiedenen Juden zu gehen, dort séamtlioche
Wertgegensténde™sicherzustellen™ und diese mit den Juden ins Orts-
gruppenlokal zu bringen. Ausserdem hatte der Angeklaogte in der
Hauptverhandlung zugegeben, dass mm die Judens bel denen er die
"g4icherstellungen™ ihrer Vermigenswerte vorgenommen hatte, von ihm
tatstichlich nachher ins Ortsgruppenlokal gebracht worden selen.
Die Erklarung, dle er dafir zu geben versuchte, erschien dem Volks-
gerichte geradezu lippisch. Br will némlich diese Juden "ersucht®
haben, mitzukommen, um sich zu iiberzeugen, dass er die ihnen abge-
nommenen Wertgegenstiénde auch tatsiichlich in der Ortsgruppe ablie-
fere. ﬂenﬁ#gioh als Zeitgenosse, der jene Schreckenstage such nur
uls Zuscheuer miterlebt hat, das Geschehen von damels VOT Augen
hélt, wird men, wohl nicht ernstlich annehmen konnen, dass sich die
Tuden dsmals "freiwillig" in die HShle des Lowen begeben hatten.
Der Angeklsgte gab auch nach Vorhalt dieser fiberlegungen schliess-
1ich in der Heauptverhandlung zu, dass die Juden, bei denen er die
ngicherstellung” ihrer VermSgenswerte vorgenommen hatte, anrang-
1ioh nicht bereit waren, ihm in die Ortsgruppe zu folgen, sondern
dies erst lber sein "entschiedenes Ersuchen" getan hiétten. Man kann
sich 1eicht vorstellen, in welch drohendem, jeden Widerspruch aus-
schliessendem Tone diesea "Ersuchen" vom Angeklagten wvorgebracht

worden sein wird! fmagkmmsnmaihmamm Das Volksgericht hat daher
auf Grund der eigenen Angaben des Angeklagten in der Voruntersuchung
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gezen Johann Mach im Zusammenhalte mit den eben angestellten Er-
wigungen als erwiesen angenommen, dass der Angeklagte tatsédchlich
E:E ehemaligen Ortsgruppenleiter Johann Mach nicht nur dem Auf-
trag erhalten hat, bel verschiedenen Juden dle "Sicherstellung"
ihrer Wertgegensténde vorzunehmen, sondern mit den abgenommenen
Wertgegenatinden auch dis Juden in die Ortsgruppe mitzubringen,
und dass der Angeklagte diesem Auftrage auch nachgekommen ist.
Fragt man 'sich nun, warum der seinerzeitige Ortsgruppenleiter Mach
eigentlich ein solches Interesse daran bewiesen hat, dass ihm die
Juden, denen man ihre Wertgegenstinde abgenommen hatte, dann auch
noch persénlich vorgefiihrt wiirden, so Hat der Zeuge Franz Eigner
in seiner Zeugenaussage die Erklérung hiefiir gegeben. Mach soll
némlich Juden tells dﬁﬁﬁh Eiuhungan, teils durch Misshandlungen
gezwungen haben, i zu unterschreiben, wonach sie nur
die"Sicherstellung™ eines Bruchteiles der ihnen tatsdchlich abge-
nommenen ?Ermﬁgﬁnéwarte bestdtigten; der grisste Tell der "Beschlag-
nahmten™ Wertgegenatiénde sei eben in die Taschen des ehemaligen
Ortsgruppenleiters Mach und seiner Helfershelfer geflossen. Wenn,
wie bereits erwidhnt, gegen die Glaubwiirdigkeit des Zeugen Franz
Eigner auch gewisse Bedenken bestehen, so erschien gerade dieses
Vorbringen dem Volkagerichte nicht aus der Luft gegriffen, da es
sich mit den Erfahrungen deckte, die das Volksgericht aus einer
Unzahl gleichgelagerter Volksgerichtsprozesse, die sich mit den
nat.so0z. Untaten am Pogromtage des 10. November 1928 befassten,
gewinnen konnte. Diese Frage erachtete das Volksgericht nur des-
halb fiir erérterungswert, weil sie versténdlich machte, warum dem
Volksgerichte der vom Angeklagten anfédnglich zugestandens, sphter
jedoch wleder abgestrittene Auftrag des ehemaligen Urtsgruppenleli-
ters Mach, nach durchgefiihrter "Beschlegnahme" jiidischer VermOgens-
werte auch die jidischen Besitzer dieser Werte in das Ortsgruppen-
lokal zu bringen, durchaus plausibel erschien.

Der Angeklagte hat nun zugestandenermasssen bei einer
Reihe jUdischer Familien in der Oberen Donaustrasse die "Beschlag-
nahme™ von Schmuck und Bargeld, bel einer Femilie will er ea.
1.000.- RM "sichergestellt™ haben, durchgefiihrt und hiebel auch

% a3 ings nur sehr ver-

Hsusdurchsuchungen
schimt und sehr verklasusuliert in der Hauptverhandlung zugab, Der

Angeklegte hat sodann die Juden, denen er ihre Wertgegenstidnde ab-
genommen hatte, ins Ortsgruppenlokal gefiihrt. Seinem Erinnern nach

il



gei dort keinem dieser Juden etwas geschehen, Die von ihm "gishar-
gestellten” Wertgegensténde habe er zur Ganze dem Ortsgruppenlei-
ter Mach bergeben und nichts davon fir gieh behalten.

Ties nun die rechtliche Beurtellung des demallgen
Verhaltens des Angeklagten anlangt, so {st hiezu folgendes zu be-
merken.

Der Angeklagte hat in der Hauptverhandlung aus-
driicklich zugegeben, er habe am Fbgramtagg dea 10, November 1938
in Erfahrung gebracht, dass die ganze Aktion gegen die Juden eine
reine Pﬁrteiangelaganhuit sei und dass mimh die Polizei dabel
nicht mittue. Als keineswegs unintelligentem Menschen musste dem
Angekl agten nach Ansicht des Volksgerichtes dadurch klar gewor-
den sein, dass er sich an elner ungesetzlichen Vergeltungsmass-—
nehme der NSDAF gegen das Tudentum, von der sich die staatlichen
IExekutivorgane deutlich distanziierten, batéiligﬂ, Wenn mimhl der
Angeklsgte aber dsnnnuh an dieser Aktlion widarsprqnhslng é&ﬁﬁ%ﬁﬁﬂ?n
und picht einmal den geringsten Versuch unternommen hetta, aich
von diesen Ungesetzlichkeiten rernzuhalten, so geschah dies nach
Ansicht des Volksgerichtes deshalb, weil der Angeklagte als liber-
zeugter Nationalsozislist den damals von der NSDAP gestarteten
Schlag gegen das Judentum und insbesonders gegen das jidische Ver-
mdgen offenbar fiir richtig hielt. Er hatvdeaher dsmals aus polil-
tischer Gehissigkeit und,da er hiebei als Zellenlelter der NSDAF
in der Uniform eines politischen Leiters auftrag, unter ﬁusnﬁfznng
parteidienstlicher Gewalt gehandelt. i

Der Angeklagte 1sT am kritischen Tage bel verschie-
denen jiidischen Familien erschienen, deren einziges "?a:hrauhan"
in den Augen der Nationalsozialisten darin bestand, dass sie eben
Juden waren. In konsequenter Anwendung der nat.sSo0Z. Doktrin, die
die Juden als angeblich minderwertige und aur AusTottung bestimmte
"Rasse" praktiseh fir vogelfrel erklirte, hielt sich der Angeklagte
an keine der fiir die iibrigen Staatsbirger erlassenen Garantien
inrer Menschenrechte fir gebunden. £r sprach ihnen einfach namens
~der NSDAP das Recht ab, Schmuck mmAmgn oder gréssere Geldbetrige
211 hesitzen, nahm mmm ihnenc:ihre Wertgegenstédnde- ohne Jede gesetz-
1iche Grundlege einfach mh weg und beraubte sie schllesslich sogaT
_ihrer Freiheit, indem er sie zwang, mbbmbhmem ihm zur NSDAP-Orts-
gruppe zu folgen. Dadurch hat der Angeklagte diese Juden nach An-
sicht des Volksgerichtes nicht nur in ihrer Menschenwirde gekrankt
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und beleidigt, sondern sie auch in einen qualvollen Zustand ver-
setzt. Angesichts der damaligen Situation, der brennenden Tempel
und der sich mit Windeseile in Wien vaerbraitaten Kunde von den
Untaten, die insbesonders SA und S35 an den willklrlioch zu tausen-
den zusammengefsngenen Juden begingen, mussten sich die Juden, die
vom Angeklagten in die NSDAP-Ortsgruppe "Im Werd" eskortiert wur-
den und die einem ungewissen Schiocksal wvoller Schrecknisse ent-
gegengingen, in einem Zustend derTodesangst befunden haben.

Das Volksgericht hat dsher:auf Grund des festgestell-
‘ten Sachverhaltes und der im Zuseammenhalt damit angestellten recht-
lichen Uharlegungan als erwiesen angenommen, dass der Angeklagte
am 10. November 1928, somit in der Zeit der nat.soz. Gewaltherr-
schaft aus politischer Geh#ssigkeit und unter Ausniitzung partei-
dienstlicher Gewalt namentlich unbekannten Juden in einen gqualvol-
len Zusteand versetzt und in ihrer Mensochenwiirde gekrankt und be-
leidigt hat. Der Angeklagte hatsich daher sowohl des Verbrechens
nach § 3 Abs. 1 als auch des Verbrechens nach § 4 KVG objektiv
und subjektiv schuldig cemacht.

Was die vom Angeklagten vorgenommene Hmhminmmmesomhibn
henfiminrmigesmamanns "Sicherstellung"” von jidischen Vermdgenswerten
anlangt, so bedarf es wohl keiner weitwendigen Begriindung, dass
die NSDAP suf die "beschlagnahmten" jlidischen Vermbgenswerte kei-
nerlei gesetzliches Anrecht besasa und dass diese "Sicherstellun-
gen" bezw, "Beschlagnahmungen" vielmehr glatte Pliinderungen im
Rahmen des grossen Raubzuges, den die NSDAP gegen das judische
Vermgen unternahm, waren. Dmsmmbsmmbmmsinhenhsmesbasnmnifenhndamn
i ; % Nach Ansicht des Volksgerichtes muasten
all diese TUmstinde dem Angeklagten nach dem Vorhergesagten auch
bewusst gewesen sein. Das Volksgericht Hat daher als erwiesen an-
genommen, dass der Angeklagte am 10.11.1938 in der Absicht, der
NSDAP unverhiltnismissige Vermdgensvorteile zuzuwenden, durch Aus-
niitzung der nat,soz. Machtergreifung und der nat.soz. Massnahmen
gegen das Jidische Vermogen fremde Vermgensbestendielle, namlich
Geld und Schmuck nementlich unbeksnnter Juden der NSDAP zugescho-
ben hat. Dass der Angeklagts hiebel ainen Teil der von ihm "sicher-
gestalltqn" Wertgegenstinde aus Jjidischem Besitz nicht abgellefert
und filr sich verwendet hitte, konnte dqruh das abgefilhrte Beweis-
verfahren nicht srwiesen werden. Der Angeklagte hat sich daher
nur im Rahmen obiger Feststellungen des Verbrechens nach fmfim
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§ 6 KVG objektiv und subjektiv schuldig gemacht. .

Der Angeklagte hat die im Vorstehenden angefuhrten
iibeltaten in seiner Eigenschaft als Zellenleiter der NSDAP, somit
in Vervindung mit seiner Betdtigung flir die NSDAP begangen, wobei
nach dem Vorhergesagten seine Beteiligung an der vollkommen unge-
satzlichen Aktion der NSDAP gegen das Judentum am Pogromtage des
10. November 1938 einer besonders verwerflichen Gesinnung entsprang.
- Da der Angeklagte somit 1in Verbindung mit seiner
Betitigung fiir dis NSDAP Handlungen aus besonders verwerflicher Ge-
dinnung begangen hat, ist das von ihm gesetzte Verbrechen des Hoeh-
verrates im Sinne des § 58 StG als Illegaler verfolgbar geworden.
Der Schuldspruch nach § 11 VG war daher gleichfalls begrindet.
ot Bei der Straftemessung wurde als
mildernd: das volle Gestdndnis des Angeklagten, seine bis-

ZJH herige Unbescholtenheit und seln guter Leumund ,
seine Sorgepflicht fiir seine Familie, seine
Selbststellung und der Umstand gewertet, daas
der Angeklagte unter dem Einfluss der in einem
grenzenlosen Judenhass glpfelnden Fropaganda
der NSDAP gehandelt hat; als

er schwerend hingegen wurde das Zusammentreffen von vier

Verbrechen, dass das von lhm geselate Verbrechen
des Hochverrates als Illegaler nach mehrfachen
Gesichtspunkten verfolghasr gewornden ist, eine
gewisse Aktivisét in der Verbotszeit und schliess-
lich der Umstand in Riicksicht gezogen, dass der
Angeklagte nach der Annexion Osterreichs. ununter-
brochen bia zum Zussmmenbruch des nat.scz. He-
gimes im .Jahre 1945 als politischer Leiter tatig
war. :

In Anbetracht der zahlreichen und gewichtigen Mil-
derungsgriinde wurde vom ausserordentlichen Milderungsrechte des
§ 265 a StPO Gebrauch gemacht und obige Strafe als dem Verschulden
des Angeklagten angemessen erachtet.

Der Ausspruch ilber den Vermigensverfall griindet
shoh auf die zwlngende Vorschrift des § 11 VG; im fibrigen wird auf
den Inhalt der bezogenen Gesetzesstellen verwlesen.

Der Vorsltzende: Die Schriftfihrerin:

ek




